FARR:s kursdag 17-03-25, "Asylratt med forhinder - omvéagar och utvagar”

Inledning av Sanna Vestin: "Sverige, vad var det som hénde?"
/texten hdr kompletterad med delar ur avslutningsanférande samma dag - "Hur st8r vi
ut?"/

Vad var det som hénde i Sverige? Jag har statt pa olika scener i ett och ett halvt ar nu
och férsdkt svara pa den fragan. En del av er kommer att kdnna igen valda delar. Men
varje gang har beréttelsen vridits ett kvarts varv, med nya regler och nya aktérer som
dragits in men ocksa nya insikter om hur allt tillampas i praktiken och paverkar oss.

Om vi bérjar med vad som hande 2015 s& kom det ovanligt manga flyktingar till Sverige.
De var ocksa ovanligt synliga. Eftersom vi hade haft 6ppna grénser inom EU ldnge och
mellan de nordiska landerna &nnu ldngre, sa har flyktingarna de senaste decennierna inte
maérkts av sarskilt mycket just vid ankomsten. De har sjalva tagit sig vidare fran

gransen.

Men den dar speciella hésten var allas uppmaérksamhet pa flyktingstrdmmen i Europa och
ndr sa manga kom pa en gang blev det en grej att de behévde tas emot och det
behdvdes rejalt med extraresurser. Frivilliga stéllde upp men polisen sag ocksa ett
sakerhetsproblem.

I Stockholm funkade det ganska bra mellan frivilliga och myndigheter. Moskén
samarbetade med kyrkan. Frivilliga lagade mat, ordnade 6vernattning och skjutsade.

I Malmd daremot blev det strid. D&r vi s3g manniskor som hamtade andan och skaffade
information, sag polisen manniskor som férsvann. Dar vi sdg en volontdr som hjélpte en
tonaring att komma till Migrationsverket, sag polisen en kidnappare. Polisen hindrade
frivilliga fran att prata med flyktingarna. Flyktingarna skulle féras direkt till
Migrationsverket.

Polisen ville ha granskontroller fér att ha kontroll ver vilka som kom in. Men fér att fa
inféra granskontroller maste det finnas ett ordnings- och sakerhetsproblem. Det polisen
lyfte fram var att barn férsvann och att manniskor inte sékte asyl direkt. Det blev
flyktingarna sjalva som pekades ut som ordnings- och sékerhetsproblemet. Det var lite
markligt fér det var inte precis de nyanldnda som slangde brandbomber.

Sa vad var det som var sa farligt med att manniskor reste vidare genom Sverige? I alla
ar tidigare har asylsékande tagit sig till Migrationsverket pa egen hand, kanske efter att
ha landat hos bekanta ett par dar. De har rest och vistats illegalt sedan de lamnade sitt
hemland, ibland flera ar tidigare. Att de reser illegalt beror pa att vara ledare i EU-
landerna har bestamt att det ska vara sa, det finns inte legala vagar.

Manga av ungdomarna fran Afghanistan till exempel, de har aldrig bott lagligt ndnstans,
eftersom deras foréldrar ar pappersldsa. De var jatteglada dver att ha kommit till en
trygg plats dar polisen inte sldss, men de hade ingen aning om att folk var jatteupprorda
Over att de inte sbkte asyl just i Malmé just den dan.
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Polisen fick igenom att grénskontroller inférdes och det blev férbjudet att resa vidare fran
gransen. Alla som kom sdderifran skulle séka asyl i Malmé. Men i och med att alla skulle
forslas fran farjorna och tagstationerna direkt till Migrationsverket s3 blev situationen
ohallbar. Flera tusen asylsékande i veckan kan funka om de sprids ut éver landet. Det
funkar inte om alla ska s6ka asyl pd en punkt. Dessutom ville myndigheterna inte ldngre
samarbeta med de frivilliga som hade sovplatser. Hellre fick asylsékande sova pa gatan,
vilket skedde typ en natt.

Darfor 6ppnade polisen Malmémassan och definierade den som en del av gransen. Man
far ju inte ta folk i férvar utan vidare i Sverige. Men det hér var inte Sverige utan
Sveriges grans. I masshallen i Malmd, med barnfamiljer som sov pa pappskivor och
nagra fa toaletter fér hundratals manniskor, dar skapades bilden av systemkollaps. Det
var inte antalet flyktingar, det var hanteringen.

Uttrycket systemkollaps handlar om mycket mer an det som hande vid grénsen saklart.
Men granshanteringen &r ett exempel pa mekanismerna. Det &r sant att flyktingar
drabbades. De fick bo fér trangt, en del fick inte vard, en del barn fick inte full skolgang
meddetsamma, en del ensamkommande togs om hand av lycksdkare. Och de som jobbar
i mottagningen led forstds av att de inte réckte till. Men kollapsade vara system? Nej. De
flesta i Sverige berérdes dver huvud taget inte.

De asylsdékande var fér opalitliga for att fa séka asyl pa egen hand. Nar de vl sokt asyl
var de fortfarande missténkta. De flesta far inte arbeta. De halls isolerade pa
férlaggningarna om inte annat genom att de inte har rad att ta sig darifran. Anda fanns
nyckeln dar, pa férldggningarna. De har sjalva tagit sig hit. De skulle ocksa kunna
fortsatta bidra. Om det nu var sadan brist pa platser, varfér sag vi inte asylsékande sta
och spika sangar? Varfér undervisar inte asylsékande larare i skolorna som skrek efter
larare?

Hur kan ett sa stort tillskott vara ett hot mot vélfarden, samtidigt som ekonomerna
bekréftar att Sveriges ekonomi gar som taget?

Det &r manga som anklagat regeringen for brist pa kristdnkande. Jag tycker snarast att
det var for mycket. Ser man flyktingarna som konstiga varelser som ska hallas i karantan
tills de fatt beslut sa blir det problem. Det var myndigheten fér samhéllsskydd och
beredskap som rapporterade till regeringen varje vecka. De sattes in som &verrock till
andra myndigheter.

Myndigheten for samhallsskydd och beredskap &r en krismyndighet, det &r deras jobb
att berakna hur stor risk det ar for att olika katastrofer ska intraffa. Satter man in
krismyndigheten som raster mellan sig sjélv och vérlden, d3 kommer man att se en kris.

Den ohallbara situationen som skapats genom panikhantering blev sedan motiveringen

nar regeringen ploétsligt deklarerade att de inte téankte vdlkomna flyktingar langre utan
istédllet géra allt for att avskrdacka méanniskor fran att séka asyl i Sverige.
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Forsta steget blev id-kontroller utanfér Sveriges grans som skulle hindra de flesta
asylsékande att 6ver huvud taget na Sverige. Tag och bussar som gar éver gransen till
Sverige far inte ta med ndgon passagerare som inte har giltig id-handling. Att kéra ndgon
med bil eller bat definieras som manniskosmuggling - det vet vi nu efter ett antal domar.

Regeringen kan fortfarande saga att Sverige féljer flyktingkonventionen eftersom alla
som séker asyl vid Sveriges gréns far sin sak prévad. Men i praktiken har man sett till att
de flesta som skulle vilja géra det inte far méjlighet.

Né&sta steg som ocksd annonserades den 24 november 2015 var den tillfélliga
begrénsningslagen. Det &r den som innebéar att alla uppehallstillstand ska tidsbegransas.
Bara barn och barnfamiljer som redan sdkt asyl den dagen regeringen héll
presskonferens skulle undantas. Begransningslagen innebar ocksa att familjedterférening
hindras for stora grupper trots att de fatt uppehallstillstand i Sverige for att de inte kan
atervanda till sitt hemland. Dessutom innebér lagen att méjligheten att fa stanna av
humanitéra skél begransas kraftigt - det var atminstone regeringens avsikt. I paketet
fran regeringen ingick ocksa att aldersbedémningar skulle bérja anvandas i stérre
utstrdckning, men just det star inte i den tillfalliga lagen. En ny lag om det &r pa gang
och passerar riksdagen nu i dagarna.

En sak som &r viktig att halla i huvudet &r att den tillfdlliga lagen inte sdger ndgot om att
farre skulle fa asyl, alltsa fa stanna for att de har behov av skydd. Det ingar ingenting
alls om hur asylbedémningar ska géras. Eftersom uppehallstillstdnden &r tidsbegréansade
sa kan saklart fler utvisas efter ett uppehallistillstdand. Men i och med att lagen bara &r
tredrig och tillstand av flyktskal kommer att férldngas mer eller mindre automatiskt, sa
ar det inga jurister som vantar sig att de som haft skydd ska bérja utvisas.

Den tillfélliga lagen sager heller ingenting om vilka som ska fa bo var, hur mottagandet
for 18-aringar ska vara, vilka som ska fa ga i skolan och sana saker. Den handlar inte
heller om hur personer med utvisningsbeslut ska behandlas.

Men det var flera nya lagar och regler som tradde i kraft under férra varen. Jag kommer
inte att ta upp alla hdr, men nagra av de viktigaste.

Den 1 juni andrades LMA-lagen, Lagen om Mottagande av asylstékande. Asylsdkande har
ju rétt att bo i Migrationsverkets boenden om de inte ordnar nagot eget och de har rétt
till ett visst ekonomiskt bistand. Tidigare har bistdndet sanks eller dragits in fér de som
fatt utvisningsbeslut men inte samarbetar, och de som haller sig undan utvisning har
forstas inget bistand alls. Men fran och med 1 juni férra aret dras allt boende och bistdnd
in direkt sa fort tidsfristen fér att lamna Sverige frivilligt 16pt ut.

Lagdndringen géller bara vuxna utan barn, men har &nda fatt drastiska konsekvenser
eftersom ganska manga befinner sig i limbo med utvisningsbeslut som inte kan
verkstéllas. Det finns 18-aringar som fortfarande &r placerade i ungdomsvard, det finns
sjuka som har svart att lamna sina séngplatser och det finns personer som faktiskt haller
pa att férsdka ordna resan. Som en bieffekt har dessa ocksa fatt svart att fa tillgang till
vard som de egentligen har ratt till, eftersom varden &r van att fa se LMA-kortet som
bevis pa att nagon &r asylsdkande eller papperslés.
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En annan lagdndring gar ut pa att ingen statlig myndighet behdver ta ansvar fér att
asylsékande far svenskastudier eller sysselséttning under tiden de véntar pa beslut.
Ansvaret kommer att hamna pa frivilligorganisationer. S3 var det redan i praktiken. Men
nu ar det lagstadgat.

Bilden av 2016 blir inte komplett utan att ndmna att ett dtertagandeavtal undertecknats
med Afghanistan och tvangsutvisningar skulle aterupptas. De allra flesta atervédndanden
rubriceras fortfarande som frivilliga. Det genomférs genom kraftiga patryckningar pa dem
som far utvisningsbeslut att de ska ska uppsdka ambassaden och skriva pa for att inte
[dmnas dver till polis.

Manga far hora att de ar absolut tvungna att underteckna papperet dar det star att de
atervander frivilligt, vilket ju &r lite markligt. Men i bakgrunden finns hotet att man &nda
kan utvisas med tvé’]ng oavsett om man skriver pa. Undertecknandet sker for att slippa
de mest férnedrande formerna och i hopp om att fa ut ett ekonomiskt bidrag.

Det konstiga &r att andelen afghaner som far utvisningsbeslut stiger trots att
sakerhetssituationen i landet férvérras, nagot som ocksa visas i Migrationsverkets egna
rapporter. Amnesty Internationals rapportdr i Afghanistan, Horia Mosadiq, beskrev efter
Amnestys seminarium i férra veckan att hon blev chockad nar hon férstod hur manga
som utvisas héarifran till ett land dar Sveriges egen ambassadpersonal inte térs ga ut pa
gatan utan férdas i skottsakra bilar eller i helikoptrar. - Jag férstar inte hur Sveriges
regering ska kunna uttala sig med trovardighet i manniskoréattsfragor i fortsattningen, sa
Horia Mosadiq till Dagens Nyheter.

Nu talar jag mycket om afghaner, dels fér att afghanerna &r manga och de flesta bara
var barn néar de sokte asyl, dels fér att det gar att verkstalla utvisningar dit. Men det
finns ocks@ manga andra fran krigsharjade lander, till exempel somalier och irakier och
palestinier fran Syrien, som hamnat i fallan och blivit papperslésa hir om de inte kan
utvisas.

Ungefér halften av dem som far utvisningsbeslut brukar atervdnda utan att polisen
behdver ingripa. Men av de arenden som dverlamnas till polisen, verkstéller polisen bara
en brakdel. Den den stora méngden blir papperslésa. De &r inte deporterade men
deporteringsbara, aldrig sakra.

Det &r lite ironiskt att regeringen fran bérjan skyllde pa barnen som férsvann. Vem bryr
sig nu om papperslésa tonaringar?

N&r polisministern Ygeman pratade om 80.000 som ska utvisas, sa beror det inte pa att
regeringen satt ett mal utan helt enkelt pa det stora antalet asylsékande 2015. Om de
skulle f& stanna i ungefdr samma andel som aret innan sa skulle uppemot 80.000 att fa
utvisningsbeslut. Det var ett exempel han tog, inte ett beslut. Daremot har regeringen
tagit en del beslut om hur de dar utvisningsbesluten ska kunna verkstallas.
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Exempel pa nya regler &r att migrationsverket ska kunna begéra handrackning av polis
direkt foér att avhysa manniskor med utvisningsbeslut fran férlaggningarna istéllet fér att
invénta kronofogden. Polisen ska fa rétt att handgripligen féra manniskor till en
ambassad for identifiering, nar en utvisning ska verkstallas. Och det ska bli lattare att
soka efter papperslésa pa olika satt.

Polisen har pa eget initiativ bérjat leta med hjalp av socialtjdnsten. Det &r inte en ny lag
utan snarast ett exempel pa att en anstandighetsgrans passerats utan att det finns nagra
nya regler. Annu har polisen inte bérjat ga in i skolor. Det finns inget lagférbud mot det
heller. Det har bara varit en tyst verenskommelse att sa gér inte polisen i Sverige. Men
det &r svart att lita pa@ gamla oskrivna anstandighetslagar i dessa dagar.

Det som oroar mig ar inte bara att fler hamnar i férvar, den skillnaden ar egentligen
marginell. Det &r hela situationen i Sverige. De tiotusentals som faktiskt far
uppehallistillstand far bara tidsbegrédnsat och manga splittras fran sina familjer, bara det
gér det ju svart att leva ett normalt liv. Samtidigt har vi de andra marginaliserade.
Fattiga Eu-medborgare, tredjelandsmedborgare fran andra EU-ldnder. De har &nnu
mindre rattigheter éan asylsékande och papperslésa.

Det jag ar radd fér nu &r alltsa inte systemkollapsen. Jag &r radd for det nya systemet.
Dar manniskor i tillfallig otrygghet &r ett naturligt inslag, vi lever pa dem och skdms inte
for det.

Alla de har manniskorna kommer att vara pa jakt efter arbete pa vilka villkor som helst,
vitt om man har chans pa uppehallstillstand, svart om det bara ar for att verleva.

De som lever har utan rattigheter, de har inte heller skyldigheter, inga lojaliteter. De kan
inte straffas ut for de ar redan utanfér. Uppdelningen i kategorier galler inte bara
permanenta contra tillfalliga uppehalistillstdnd och papperslésa. Det finns nu en Iang rad
kategorier efter vad slags uppehallstillstand man har som ger olika rattigheter. Det &r
extremt svardverskadligt.

Bara fér nagra veckor sedan meddelade Migrationsverket att de som far en viss typ av
tidsbegrénsade uppehallstillstand i grundarenden enligt utldnningslagens paragraf 5:11, -
det &r sddana som skulle varit tidsbegransade &ven enligt den ordinarie utldnningslagen -
De som far sana tillstand ska inte fa dagerséattning eller boende fran Migrationsverket.

Anledningen - hdng med nu - &r att personer som far uppehallstillstdnd enligt den
paragrafen inte kommunplaceras eller kan komma in i en etableringsplan. Och eftersom
de inte omfattas av etableringen sa kan de inte heller omfattas av undantaget fran
etableringen och fa stéd fran Migrationsverket medan de &r undantagna. Hangde ni med?
Nej, det ar inte Iatt. Det tycker inte socialen heller nar de utstétta traskar dit.

De olika kategorierna med olika rattigheter har ocksa gjort reglerna fér att anstka om
familjedterférening till ett extremt svarbegripligt pussel. Tidigare var det ganska latt att
kolla pa Migrationsverkets hemsida vad som géllde.
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Kategorierna ar manga, grazonerna ocksa. Men summan av det hela &r &nda att det blir
ett klassamhalle dar det finns en oéndlig mangd kategorier men dar uppdelningen i
grunden gar efter etnicitet och nationalitet. Det betyder inte att det inte finns nagon
chans. Valutbidade syrier kommer att ta sig igenom motgangarna, ambitiésa afghanska
ungdomar kommer ocksa att géra det om de far en chans, fast de kanske inte gatt i
skolan alls. Manniskor kommer att fixa det precis som méanniskor fran fattig underrklass
av egen kraft i alla tider har klarat sig. De har alltid varit med och byggt upp landet mot
alla odds.

Arbetarna i fattigsverige fick support fran valfardssamhéllet som byggdes upp just fér att
man insag att alla gav sitt och det var smart att ge dem nagot tillbaka.

Var nuvarande regering valde inte den I6sningen nar de stéilldes infér utmaningen av sa
manga nyanlanda. Istillet for att ta ett starkt grepp for integration, sa bestdmde de sig
for att tala om for de nyanlanda: Ni ska INTE tro att ni kommer att integreras har.
Samtidigt talar alla om integration. Regelverken och projekten avléser varandra for att
underlagga integrationen.

Man kan diskutera vad som ar viktigast, individens chans eller samhallets styrka. Men
vara forfader tyckte tydligen att alla tjanade pa att samhallet inte foll isér. Jag tror det
ocksa. Nar vi forsdker radda flyktingarna sa réaddar vi ocksa samhallet.

Na&r flyktingarna som véntar pa beslut eller fatt tidsbegréansat tillstdnd skriver till FARR sa
fragar de inte "varfor far jag sa lite bidrag, varfér &r boendet sa daligt - &ven om de nog
kunde ha skal att fraga sa. Istallet fragar de varfér de maste ga syssloldsa sa lange. De
blir vansinniga nar de inte far lasa svenska eller straffas ut fran etableringen for att de
sjalva skaffat sig bostad och praktik.

De senaste veckorna har jag letat information just om hur man ska béra sig at nar man
fatt ett tidsbegransat uppehallstillstand. Men ingenstans hittar jag ndagon samlad
begriplig information, minst av allt riktad till nyanlanda. Jag lankas vidare och vidare och
hamnar i lagar och férordningar som hanvisar till varandra. Varje myndighet har sin egen
plattform.

Inte heller direktkontakt med ansvarig pa SKL hjalpte nagot vidare. Och nér jag vande
mig till personen som &r ansvarig for kommunernas arbete med nyanldnda har i
Stockholms sédra férorter sa blev svaret - jag kan tyvérr inte svara pa dina fragor.
Allting &r sa rorigt.

Jag ar glad att jag inte &r en nyanland som ska férstka fatta.
Jag ar sarskilt glad att jag inte &r en nyanland som ska férsoka aterférenas med min
familj. Det ar inte bara den tillfalliga lagen som saboterar med inskrénkningar och

orimliga férsérjningskrav. Det ar ocksa stelbenta rutiner som omdjliggér just for
manniskor pa flykt att aterférenas.
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Du krévs pa att ga till ditt hemlands ambassad for att fa ett hemlandspass trots att de
kommer att vagra fér att du lamnat landet illegalt. Du krdvs pa att ta dig till en svensk
ambassad i ett land dit du inte har ratt att resa och riskerar att bli féngslad. Barn som
blivit féraldralésa vagras sdka till narmaste slékting i Sverige for att - ja, just for att de
inte har nan vardnadshavare som kan séka at dem. Det har &r inte nya regler. Men de
ldgger sten pa bérda och drabbar fler nar manga hénger ovdlkomna och fastnar vid
granserna.

Det som har hant under 2016 &r som ni hor inte bara lagéandringar. Oskrivna regler har
férsvunnit, nya har tillkommit, oftast mer restriktivt. Ibland har myndigheterna gatt
ldngre én vad regeringen hade tankt.

Ett flagrant exempel pa det &r att Migrationsverket i juli annonserade en ny praxis for
ensamkommande barn. Bakgrunden &r att minderdriga som inte kan bevisa ett eget
skyddsbehov gentemot hemlandet &nda brukade f& stanna om det inte finns nagra
anhériga som kan ta emot dem i hemlandet. Att utvisningsbeslut fér barn inte far
verkstéllas utan ordnat mottagande star i lagen och det har inte &ndrats.

Det Migrationsverket nu bestamde var att barn i den situationen bara skulle fa
tidsbegransade tillstdnd fram till att de fyller 18, framfdr allt de som var 16 eller aldre
men ocksa en del yngre barn. Det har krdvde ingen lagandring men det fick till f8ljd att
méangder av barn vantades fa tillflliga tillstdnd &ven om de sbkt asyl fére 24 november
2015. Regeringens undantag sattes ur spel for den har gruppen.

Flera andringar i férordningar och kommunernas regler drabbade ensamkommande barn.
Kommunerna skulle inte langre fa ersattning fér mottagande av ungdomar éver 18.

Langt innan innan den &ndringen skulle trada ikraft bérjade nastan alla kommuner att ta
sin hand fran barnen pa 18-arsdagen. Det ledde fér de flesta att de pa egen hand fick ta
sig till ett boende fér vuxna nagon annanstans i landet dar Migrationsverket erbjéd plats.

Eftersom skolorna inte har skyldighet att I&ta dem som fyllt 18 komma in i en ny skola
om de inte har uppehalistillstand s3 blev konsekvensen att manga tvingades hoppa av
gymnasiet. Andra bodde mer eller mindre pa gatan hellre &n att lamna skolan.

Nan gang under hésten tog Migrationsverket nésta steg. Jag vet inte hur det dar
bestamdes, fér Migrationsverkets chefer svar sig fria och skyller pa daligt utbildade
handldggare. Vad det &n berodde pa sa bérjade allt fler ungdomar frén ca 15-16 ars
alder skrivas upp i alder, i de flesta fall utan ndgon medicinsk bedémning.

Det &r klart att det finns ungdomar som uppgett fel alder, det &r fullt begripligt nar man
forsdker fa stanna och dverleva. Men det mérkliga var att de har uppskrivningarna
skedde i massomfattning. Av de afghanska ensamkommande barn som fick beslut i
hostas fick de flesta samtidigt ett beslut om att de samma dag blivit 18. I de flesta fall
skedde det utan motivering 6éver huvud taget och ibland trots rader av intyg som
bekraftade att det rérde sig om ett barn. Broder blev plétsligt tvillingar eller till och med
trillingar.
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Pa grund av det har blev det i praktiken inte s8 manga som omfattades av
Migrationsverkets praxis att barn utan ordnat mottagande skulle fa tidsbegransade
tillstand eller uppehallistillstand med uppskjuten verkstallighet. Genom att de skrevs upp i
alder kunde de helt enkelt fa ett vanligt utvisningsbeslut samma dag.

En stor del av ungdomarna hade inte fatt ndgon indikation om att aldern skulle skrivas
upp férran de fick beslutet. Hanteringen har démts ut bade av JO och av
Migrationsverket sjalva och den 18 februari stoppades just den hér typen av beslut. Nu
ska istédllet nya réntgenmetoder bdrja anvéndas och vad det ger vet vi inte an.

Men det har har redan lett till att flera tusen ungdomar drabbades av 18-3rsreglerna
mycket pldtsligt, ut ur familjehemmet eller hvb-hemmet, ut ur skolan, god man
férsvinner, flytta till en okénd stad. De flesta men inte alla har samtidigt fatt ett
utvisningsbeslut. Det pagar en hard strid ute i kommunerna nu om att l13ta ungdomarna
komma in i skolorna igen och behalla god man atminstone tills beslutet om aldern vunnit
laga kraft.

Mitt i alltihop féreslog regeringen att ungdomar kan fa férlangda uppehallstillstand - om
de gar i gymnasiet. Tack Fridolin, men vet du hur manga 18-aringar som inte far ga kvar
hur garna de &n vill? Vet du hur manga som far utvisningsbeslut istallet for det dar
tillfalliga uppehallstillstandet de behdver for att fa forlangt med den nya lagen?

De &r 6vergivna av samhallet och av de vuxna de lart kédnna. De saknar kamrater som
férsvinner fran ena dagen till den andra, omflyttade, utvisade eller férsvunna som
papperslésa. De ar dvervaldigade av oron for familjen och framtiden och hur de ska klara
sig om de skickas till ett land de knappt kommer ihfag och dar de inte vet vem som ar
van eller fiende eller hur man beter sig for att inte dras in i en milis eller anklagas for att
vara vasterlandsk.

Méanniskan har en stark vilja att leva. Ndr nagra ungdomar &nda tar livet av sig sa finns
antagligen inte bara Sveriges fientlighet med i bilden utan ocksa tidigare trauman i
hemlandet eller andra lander dar de bott - och kanske psykisk skérhet av andra
bakomliggande skél. Men varje hemsk och tragisk déd i fértid skickar nya chockvagor av
angest och desperation bland dem som upplever att de &r i samma situation. Ar déden
[6sningen for den som inte orkar ta en enda small till?

Déden ar aldrig 16sningen och jag tanker aldrig utropa att nagon ska fa stanna fér att den
hotar ta livet av sig. Vi behéver inte 6éverdriva och séga "alla som utvisas kommer att
dédas". Vi behdver inte ens pasta att alla hazara kommer att dédas i Afghanistan. Det &r
inte sant och det skrammer mer &n det hjalper ungdomar som behdver stéd att hantera
sin asylprocess.

Men maénniskor som &r pa flykt och behdver skydd har ritt att fa det, oavsett om de &r
15, 18 eller 50 ar gamla. Det ska inte krévas id-handlingar nér inga id-handlingar duger.
Det ska inte kravas varken att var och en ska bevisa att den har dnnu stérre behov an de
andra, eller att alla ska bli skjutna direkt pa flygplatsen.

-8 (13) -



Det ringde en journalist och frdgade om jag kréver att ndgon ska ha ansvar for att
asylsdkande som tagit livet av sig ska raknas. Jada for all del, det gér jag val. Men
framst begar jag att myndigheterna ska upphéra med sin barnfientliga och
manniskofientliga politik och bdrja ta ansvar fér konsekvenserna av sina beslut. Dela inte
ut fler smallar. Tack.

Hur kunde vanliga hyggliga manniskor fatta alla dessa beslut som stétte ut ungdomarna?
Det &r mycket som drabbar vuxna och familjer ocksa pa liknande satt, med omflyttningar
och uppryckningar.

Jag vet faktiskt inte. Men jag tror det har att géra med regeringens atgardspaket dven
om det rent juridiskt inte hér ihop. N&r regeringen drev igenom den tillfdlliga lagen s3 var
det mot en fantastiskt bred opinion fran frivilligrorelser till fackféorbund, domstolar och
myndigheter. Alla férklarade vilka daliga konsekvenser lagen skulle fa. Men regeringen
forklarade uttryckligen att sjalva syftet med lagen var att behandla ménniskor samre an
tidigare sa att andra skulle avskrackas fran att komma hit.

Argumentet att manniskor skulle fara illa fungerade alltsd inte. Det var ju meningen!
Regeringen signalerade att de har manniskorna, de har barnen, de far man behandla illa.
Den signalen gick fram. Mottot att det &r OK att behandla méanniskor illa just nu tycks ha
praglat hur myndigheter har fortsatt att fatta beslut om barn och unga pa flykt.

Vi hade fatt veta att det &r ok att behandla manniskor illa. Jag vet fortfarande inte var
gréansen gar. Antagligen skulle regeringen inte bestdmma om piskstraff pa torgen.
Morgan Johansson har gjort helt klart att lasta containers vid gransen, som i Ungern, inte
skulle vara OK. Men var gar gransen? Hur illa kan man behandla manniskor som en
signal? Och vad gér det med de manniskor du bestdimmer dig fér att behandla illa? Ar de
verkligen méanniskor? Och vad gér det med oss bofasta eller invandrade sen tidigare som
férvantas leva med det har och utféra de har atgarderna?

Under 2015 var jag radd for att vi skulle skapa monster av flyktingarna, genom att
tranga in och isolera dem. P3 sétt och vis slog det in. Hur har inte de ensamkommande
malats upp som vérsta monstren? Men 2016 blev jag mer rédd fér att det blev fritt fram
for oss bofasta att slappa ut monstret inom oss sjalva.

Slappa ut monstret inom sig ar tyvéarr ingen konstig bild i dessa dagar. Tank att bara fa
skita i alla fakta som Trump. Tank att bara stdnga ner diskussionen om flyktingar och 16s
det med en enkel mening som var egen Donald, Donald Tusk "Don't come to Europe".
Problemet l6st. Tank att bara sléappa alla hdmningar och sdga det har ar mitt, det ska
ingen fattig javel komma och ta.

Vi som &r i den har salen, vi &r anda ett levande bevis for att det finns en grans. FARR
har funnits lange. Men #Vistdrinteut-rorelsen ar ett bra exempel pa hur gransen kan ritas
upp mitt under ett skeende. Behandlingen av de ensamkommande barnen passerade en
grans som manniskorna i deras natverk inte var beredda att acceptera. De kunde inte
acceptera att barnmisshandel &r smallar man far ta.

Det finns en grans, dar var civilisation férhoppningsvis slar till. Nar en manniskas
grundlaggande varderingar och ménniskosyn hotas da stdr ménniskan inte ut.
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En spannande sak som visat sig under 2016 och som pagar just nu ar att det finns en
grans aven for politiker och myndighetspersoner. Vi har en stark gemensam bild av
Sverige som humanitar stormakt och féredéme. Det finns en nastan lika stark bild av
rattssakerheten i asylprocessen, med individuella beslut, offentliga bitréaden, ratt att
6verklaga till domstol.

Vi som har hallit pa lange med asylratt kan stéras pa den har bilden som aldrig har varit
helt sann och definitivt inte &r det nu. Manga som forst den senaste tiden bérjat
upptacka vad som sker i asylproceduren kan vara desto mer stérda av att mantrat om
humanitet och rattssékerhet fortfarande ljuder.

Men det har stdr och skaver aven for en del politiker, for en del beslutsfattare och en del
domare. Politiker &r inte en enda massa och det ar inte beslutsfattarna heller. Varje nytt
forslag ar foljden av en I3ng politisk férhandling och den férhandlingen fortsatter under
lagstiftningsproceduren.

N&r regeringen kom med férslaget om férlangda uppehalistillstdnd pa grund av
gymnasiestudier s3 var de arligt irriterade dver att migrationsverket saboterat deras
uppgodrelse om fortsatt permanent uppehallstillstand fér barn som sokt asyl fére ett visst
datum. Det &r inte bara som det glunkas, utan det framgar av férslaget.

N&r Migrationsverket stoppade de grundlésa aldersuppskrivningarna i februari sa kom
beslutet efter patryckningar inte bara fran oss i frivilligrérelsen utan ocksa fran
riksdagspolitiker.

Vi ser ocksa att det finns motstridiga krafter inom Migrationsverket och rattsvasendet.
Snabba beslutsfattare som raknar pinnar gér grunda bedémningar som inte har stéd i
riktlinjerna. Samtidigt har de stéd i pabudet att beta av manga arenden. En del domare
foljer Migrationsverkets bakvanda bevisféring fér alder - andra faller tillbaka pa de
riktlinjer och EU-direktiv som faktiskt finns och underkdnner. Helt nyligen sa domarna i
Migrationsdverdomstolen ifran att ett barn som &r utsatt fér konkreta hot i ett
inbérdeskrig faktiskt ska ha skydd, inte bara fa stanna for att det saknas anhériga som
tar emot.

Att det finns beslutsfattare i kommunerna som inte &r néjda med hur manniskor
behandlas i lagstiftningen ar helt klart. Tyvarr leder det till den dar réran, olika regler
galler pa olika stallen. Men det fina &r att det gar att paverka. Se har en kommun som
later gode man vara kvar atminstone tills ett beslut om alder vunnit laga kraft. Se dar en
kommun som |3ter gymnasister fortsétta i skolan.

Varje steg fédrminskas av att det berdr sa fa. Vi kan fnysa at att det ar hyckleri att radda
nagra ndr s& manga far illa. Men varje ménniska har bara ett liv och en frihet. Det finns
inget stérre. Vi ska tillvara vara segrar, vi ska anvdnda dem som havsténger och vi ska
sdka allianser dar de finns, aven om vi vet att vi inte kan luta oss tillbaka och tro att
politikerna kan l8sa det har at oss.
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Vi i FARR ar vana vid detta for vi har alltid varit en grasrotsrérelse som finns dar de
misstrodda och utstdtta finns. Vi struntar inte i ett enskilt fall for att det ar for litet.
Tvartom, det &r de enskilda vi hadller p& med. Att vi ocksd uttalar oss om politiken i stort
beror pa att vi ser vad den gér med de enskilda. Vara segrar har fér det mesta varit sma.
Och s ofta har vi forlorat, ar efter ar.

Darfor fortsatter vi arbeta med misstrodda asylsékande, strida mot orattvisa utvisningar,
sprida juridisk information fér att asylsdkande och stédpersoner ska kunna orientera sig,
forsdka stoppa deportationer som inte borde ske och stétta de utstétta. Vi ar for fa for
att finnas o6verallt och det ar latt att bli utsliten i den kampen.

Det kan kdnnas forfarligt ensamt att fa ett utvisningsbeslut - varfér just jag? Det kan
kénnas forfarligt ensamt ocksa att kdmpa emot kompisens utvisningsbeslut - &r det bara
jag som ser vad som hander?

D3 &r det viktigt att tdnka pa att nér stora grupper har fatt stanna sa har det néstan
alltid funnits en folkopinion bakom, manniskor som har reagerat och protesterat. Det har
inte kommit av sig sjalvt. Det har varit demonstrationer och namninsamlingar men allt
sant har utgatt fran att nagon har sett den enskilda individen som drabbats.

Till slut har regeringen varit tvungen att backa. Om det inte hade varit for alla dessa
starka roster skulle inte s3 manga asylsdkande ha fatt stanna i Sverige och Sverige
skulle inte ha haft sitt goda rykte. Det kom inte av sig sjalvt. Det kom fér att vi
kampade. Det kom for att individerna fanns dar och hittade varann.

Vi gar pa tre ben. Juridik, politik och opinion.

Det finns alltsa politiker vi kan f& med oss. Samtidigt sa kommer ju regeringen och
riksdagsmajoriteten inte att &ndra sig om de inte tror att det finns en stor opinion for
det. Regeringen féreslog den tillfalliga lagen med flit. De ansag att samhéllet och
statbudgeten var hotade - och vad som kanske var viktigast fér dem: de trodde
antagligen att de skulle forlora makten om antalet asylsékande fortsatte 6ka. De rdknade
med att det fanns en flyktingfientlig opinion som skulle 6ka.

For att regeringen ska andra sig krévs att de tror pa att det finns en kraftig opinion fér en
human flyktingpolitik.

Men hur ska det ga till ndr de har skapat en tickande bomb? Om marginaliseringen leder
till att asylsdkande blir en lika obegriplig och utmanande fattig grupp som tiggarna fran
Osteuropa, da kommer kriminaliseringen att fortsatta, liksom framlingsfientligheten,
liksom rasismen. Da kan vi gldmma att fa opinionen med oss pa att flyktingar ska
behandlas som folk.

Det &r saklart viktigt att géra konsekvenserna synliga. Och darfor ar det absolut
noédvandigt att flyktingarna sjalva ar med i rorelsen. Det &r de som vet. Men med tanke
pa att det nu har blivit tilldtet att behandla folk illa oavsett féljderna sa &r jag inte sdker
pa att det racker att vi visar konsekvenserna.
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Ska vi vinna kampen om opinionen maste vi visa att vi har gemensamma intressen, att
det som skadar dessa manniskor skadar mig.

Sa lange vara politiker motarbetar integrationen s maste vi géra det sjélva, vi frivilliga,
det ma vara aktivister, personal eller bara grannar, idrottskamrater eller med i
foraldraféreningar, det &r vi som maste sldppa in asylsékande och papperslésa och géra
det tillsammans. Och karnpunkten ar inte bara att jag som svensk ska hjalpa dom, utan
att vi ska finna formerna for att syssla med gemensamma intressen och arbeta for vara
egna krav.

Nu kdnner jag mig tjatig, fér den har ramsan har jag dragit dnda sedan vi bérjade kdmpa
mot den tillfalliga lagen. Det som ar spannande, det &r att detta faktiskt héander nu. Hela
#vistarinteut-rorelsen ar ett exempel. Nu har de fatt med sig ldrarférbund och andra
basorganisationer. Alla dessa vuxna som slass fér de ensamkommande barnen sldss
ocksa for sina yrkesroller, fér sin manskliga vardighet, for att sjélva sta ut.

Hur stdr vi ut? Fér mig handlar det mycket om det dar "vi". Nar jag inte star ut, da ar det
jag. Jag star inte ut for 6vermakten &r sa stor, jag férlorar hela tiden och jag orkar inte.
Men nér jag hittar andra som inte heller star ut, d3d finns det ett vi och bara dé&r blir allt
sa mycket lattare. Det géller férstas inte minst déar flyktingarna tas emot.

Det h&r hdnder nar motorcykelklubben tar med flyktingarna pa tur. Det hander nar
flyktingarna ordnar sina egna sprakkurser och bjuder in pensionérsklubben som larare.
Det hénder nar vardpersonal sldpper in alla pa samma villkor, det hander nér frivilliga
jurister traffar dem. Det haénder nar arbetskamraterna eller skolkamraterna végrar lata
en arbetskamrat utvisas.

Det hénder pa ett annat plan ocksa. Vi har pratat mycket idag om alla jévligheter som
h&nt under 2016. Men det som ocksa hande under 2016 var att de frivilligorganisationer
som sysslar med flyktingar enades och samarbetade mer &n vi nansin gjort. Det var inte
bara vi i FARR som métte flyktingarna som drabbades pa olika satt - det gjorde
grasroétterna i Stadmissionen, Réda Korsets cirklar, Rddda Barnens Ungdomsférbund,
Amnestyfolket och manga andra. Fackféreningar vaknade nér deras arbetsvillkor
anvandes som slagtrd och de férvantades skylla pa flyktingarna.

En ny grasrotsroérelse foddes i Tillsammansskapet som nu ar en riksorganisation. Dar
samlas folk som vill sldss fér sin stad, sin hembygd, sina rattigheter, tillsammans.
Nyanlénda och infédda. Integrationsprojekten fran grasrétterna duker ocksa upp éverallt
och ibland &r det de nyanldnda sjalva som satter igdng dem. Vara ungdomsstipendiater
ir levande exempel pa detta.

Jag sa i bérjan att varje gang jag pratar om det har har beréttelsen vridits ett kvarts
varv, med nya regler och nya aktérer och aven nya insikter om hur allt detta tillampas i
praktiken och paverkar oss. Men varje gang jag tréffar forsamlingar som er med alla era
erfarenheter hander ocksa nagot nytt.
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P& den har kursdagen ville vi satsa just pa att samla erfarenheterna och diskutera
konkret vad vi faktiskt kan géra i de individuella fallen nar manniskor drabbas. Vi gér det
darfér att det behdvs men ocksa for att vi tror pa att det kommer att géra skillnad ocksa
i samhaéllet. D&rfér har vi s3 manga inledare fran olika hall och darfér har vi lamnat
mycket utrymme fér diskussion i grupperna. Vi kanske inte kommer att bringa ordning i
réran just idag. Men vi kommer férhoppningsvis att utnyttja natverket, inspireras av
varandras idéer och fa kraft att ta nya tag.

Det ar livsnddvandigt for oss att samarbeta mellan grupper som besdker férvar, grupper
som stottar pappersldsa, grupper som arbetar med juridisk r%dgivning. Det ar
livsnddvandigt att kunna ta hand om oss sjalva och varandra, kunna l[édmna dver till
varandra, bade rent praktiskt inom vara organisationer men ocksa darfér att vi behdver
de olika metoderna, for opinion, for vittnesmal, for konsekvensbeskrivningar, fér snabba
utryckningar lika val som den sega juridiken.

Och att vi finns dé&r fér varandra pa marken.

Tack for att ni ar dar nar vi behodver varann. Och tack for att ni kom hit.
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